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 چكیده 
های مرتبط با در سالیان گذشته مفهوم شهر خلاق به یکی از مفاهیم پرکاربرد مطالعات شهری و حوزه

ژوهش پگذاری توسعه شهری تبدیل شده و توانسته است اعتبار زیادی کسب کند. ریزی و سیاستبرنامه

  . پردازدیمتحلیلی به نقد چهار فرض اساسی فلوریدا در ارتباط با مفهوم شهر خلاق  حاضر با شیوه توصیفی،

بندی جدید از مفهوم ست: اولا نوعی صورتفرض اساسی امفهوم شهر خلاق نزد فلوریدا، دارای چهار پیش

ای؛ دوما مفروض گرفتن سلطه اقتصاد خلاق طبقه بر مبنای خلاقیت و مفروض گرفتن وجود چنین طبقه

بر ساختارهای اقتصادی عصر حاضر؛ سوما مفروض گرفتن رابطه میان طبقه خلاق و توسعه اقتصادی و 

توان شامل مینقدهای وارد بر این مفروضات را  های گوناگون.چهارما باور به کارآمدی این نظریه در جغرافیا

هم سلطه اقتصاد خلاق، عدم وجود رابطه فعدم دقت در  های گوناگون،انتساب دلبخواهی خلاقیت به گروه

مستحکم و علی میان طبقه خلاق و توسعه پایدار اقتصاد شهر و در نهایت محدود بودن به جغرافیای اروپایی 

انست. نقدهای وارد بر مفهوم شهر خلاق فلوریدا از سمت سه دیگاه نظری صورت گرفته است: و آمریکایی د

دیدگاه مارکسیستی که بر نقد همسویی شهر خلاق با نظریات نئولیبرالی تاکید دارد، دیدگاه مبتنی بر 

رکز بر مبنای و دیدگاه متم آوردمی سازی هنر در نظریه فلوریدا نقد واردبازاری بر مطالعات فرهنگی که

جغرافیایی که بر ناکارآمدی نظریات فلوریدا در جغرافیای جنوب جهانی تاکید دارند. پژوهش حاضر پیشنهاد 

کند تا مفاهیم اصلی فلوریدا مورد بازخوانی انتقادی قرار گرفته و پژوهشگران داخلی بر تمایزات می

  شند.جغرافیایی ایران با مناطق مورد بحث فلوریدا توجه داشته با

 

 شهر خلاق، طبقه خلاق، اقتصاد خلاق، نئولیبرالیسمکلیدی:  کلمات

 
 همقدم -1

گذاری ریزی و  سیاستهای مرتبط با برنامهدر سالیان گذشته مفهوم شهر خلاق به یکی از مفاهیم پرکاربرد مطالعات شهری و حوزه

در این دهه  ؛دگردمیمیلادی باز  08تاریخ این مفهوم به دهه توسعه شهری تبدیل شده و توانسته است اعتبار زیادی کسب کند. 

. از زمان ارائه این مفهوم توسط ینکن، شهر خلاق به مفهومی دکنمیمفهوم شهر خلاق را معرفی  متفکر استرالیایی، دیوید ینکن

ریزی بدل گشته است. از نظر ینکن شهر خلاق باید شهری کارامد بوده و به فکر رفاه جهانی و نوعی پارادایم جدید در حوزه برنامه

لاق را نباید محدود به همین مادی و اقتصادی تمام شهروندان خود و به خصوص فقرا و محرومان باشد. با این وجود، شهر خ
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بخش باشد و همزمان خلاقیت را در میان مفاهیم دانست بلکه باید آن را ساختاری در نظر گرفت که به لحاظ عاطفی لذت

میلادی است که چارلز لندری  88دهه  سطدر اواپس از ارائه این مفهوم توسط ینکن و  .(Yencken, 1800)شهروندانش برانگیزاند 

کند. استدلال محوری او برای توضیح شهر خلاق به می تری از مفهوم شهر خلاق ارائهبندی دقیقصورتفرانکو بیانچینی به همراه 

گردد و بر مبنای این استدلال، شهرها در دوره معاصر در یک دوره گذار قرار دارند که به میانجی مینظام تولید ارزش اقتصادی باز 

ه ها و فرآیندهای مبتنی بر دانش جدید بلید صنعتی به تدریج ناپدید شده و به جای آنها، برنامهاین دوره گذار، صنایع قدیمی تو

 گذاریسیاستظهور این مفهوم در  .(Landry and Bianchini, 1882) گردندمیشکل اصلی خلق ارزش در ساختار اقتصادی بدل 

ها میلادی مرتبط دانست. در این دوره شرکت 08دهه هفتاد و  توان با بحران جوامع پسا صنعتی در اروپای حد فاصلمیشهری را 

تر اقتصادی نظیر آمریکای لاتین و آسیای جنوب شرقی نقل مکان کرده و این های مستقر در اروپا به مناطق ارزانو  کارخانه

شود. بنابراین میو گلاسکو  وضعیت سبب خلق بحران بیکاری در بسیاری از مناطق اروپا نظیر بریتانیا و خصوصا شهرهای منچستر

لازم به ذکر است که پس از لندری، بسیاری از  .(Chuangchai, 5851)توان پاسخی به بحران مذکور دانست میشهر خلاق را 

اند اما آنچه مشخص است این است که در متفکران به بحث و بررسی درباره مفاهیمی نظیر خلاقیت و خلاقیت شهری پرداخته

عانی م توان گفت مفهوم شهر خلاق درمی میان این متفکران نوعی اجماع نظری بر سر چیستی این مفاهیم وجود ندارد؛ بنابراین

برای مثالی در خصوص تمایزات میان تعاریف گوناگون از شهر  .(Pratt, 5818)گوناگون و متفاوتی مورد استفاده قرار گرفته است 

توان به نظریات جان هاسپرس در خصوص شهر خلاق اشاره کرد. هرچند هاسپرس نیز مانند بسیاری از متفکران دیگر میخلاق، 

های لندری و های او برای دستیابی به یک شهر خلاق با ایدهاقتصاد دانش تاکید دارد اما شاخص در حوزه شهر خلاق بر اهمیت

ینکن متفاوت است؛ از نظر او بسیاری از مسائل مرتبط با خلاقیت، از کنترل انسان خارج بوده و محصول تصادفات و ترکیب غیر 

اتکا به تقویت سه شاخص تراکم بالای جمعیت، تنوع و عدم جزمیت،  توانند بامیارادی وقایع گوناگون است، با این وجود شهرها 

همچنین از اوایل قرن جاری میلادی، مدیران  .(Hospers, 5880)مسیر خود را در راه تبدیل شدن به شهری خلاق هموار کنند 

های ریزی و تهیه طرحه برنامهشهری مناطقی نظیر لندن و ایالت میشیگان آمریکا به منظور رسیدن به اهداف شهر خلاق، اقدام ب

 .(Simeti, 5882)شهری کردند 

متفکر کلیدی دیگری که نقشی بسیار مهم در توسعه مفهوم شهر خلاق داشته و پژوهش حاضر نیز بر نظریات او متمرکز است،  

شود تا دو مفهوم طبقه خلاق و اقتصاد خلاق، به ادبیات موجود درباره شهر میهای فلوریدا سبب باشد. بحثمیریچارد فلوریدا 

خلاق افزوده شود. از نظر فلوریدا، اقتصاد خلاق عنصر اصلی تولید ارزش اقتصادی در عصر خلاق کنونی است. به باور فلوریدا در 

بسی  ها،ای، الگوها و فرمولهای رایانهل برنامههای فکری مبتنی بر خلاقیت و دانش جدید مثعصر حاضر، اهمیت مالکیت و دارایی

بیشتر از مالکیت کالاهای فیزیکی و تولید انبوه کالاها است. او برای مثالی در این خصوص به سراغ صنعت غذایی رفته و اشاره 

 ار داشتنکند که در یک اقتصاد خلاق، اهمیت مالکیت یک دستور غذای آشپزی محبوب بسی بیشتر از اهمیت در اختیمی

آشپزهای گوناگون و توانایی تولید انبوه است. بنابراین از نظر او عصر اقتصاد خلاق، عصر غلبه ارزش عنصر کیفیت بر کمیت است 

(Florida, 5815) ،توان اقتصاد خلاق را به عنوان ساختاری در نظر گرفت که خلاقیت و تفکر را به کالاهای بازاری می. به بیان دیگر

د. از نظر فلوریدا، طبقه خلاق باشمیمفهوم دوم و کلیدی در کار فلوریدا، مفهوم طبقه خلاق  .(Levickaitė, 5811) ندکمیتبدیل 

های جدید معنادار شود که ویژگی اساسی آنها، مشارکت در کارهایی است که منجر به خلق فرممیگروهی از افراد را شامل 

کند. میطبقه خلاق را به دو بخش یعنی هسته ابر خلاق و متخصصان خلاق تقسیم شوند. با توجه به این موضوع، فلوریدا می

های جدیدی است که به راحتی قابل ها و طراحیهایی است که وظیفه اصلی آنها تولید فرممنظور از هسته اصلی ابرخلاق، گروه

اده ش یا ارائه یک تئوری و استراتژی قابل استفتوان به طراحی یک محصول مصرفی قابل تولید و فرومیانتقال باشند؛ برای مثال 

های گوناگون اشاره کرد؛ با توجه به مسائل یاد شده فعالیت این گروه به دلیل حل مشکلات و کمک به کشف مشکلات برای گروه

ن و به طور کلی نویسان، معماراتواند شامل دانشمندان، مهندسان، اساتید دانشگاه، شعرا، رمانمیحائز اهمیت است؛ این گروه 
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داند، باشد. گروه دوم یعنی متخصصان خلاق، شامل گروهی از افراد میگروهی که فلوریدا آنها را رهبران فکری جامعه مدرن 

های مرتبط با خدمات حقوقی، حوزه سلامت، توان به فعالیتمیشود که در حل خلاقانه مشکلات نقش دارند؛ برای مثال می

توان طبقه خلاق را به میالبته با توجه به آثار فلوریدا،  .(Florida, 5815) های پیشرفته اشاره کردفناوریمدیریت کسب و کار و 

شود. در این نوع میسه دسته تقسیم کرد که این سه دسته، هسته اصلی ابر خلاق، آوانگاردها و متخصصان خلاق را شامل 

 )کراکه،رگرمی، خود به یک طبقه مجزا با عنوان آوانگاردها تعلق دارند های هنری و سهای مرتبط با حوزهبندی، فعالیتدسته

شناسانه رابرت پارک و مکتب شیکاگو، نظریات گفت فلوریدا در مطالعات خود تحت تاثیر آرا و نظریات جامعه توانمی. (1488

. (Florida, 5882)ری پاتنام، قرار دارد شهری جین جیکوبز، نظریات اقتصادی آلفرد مارشال و همچنین ایده سرمایه اجتماعی هیلا

با توجه به مطالب گفته شده، شهر خلاق شهریست که بالاترین ظرفیت را برای جذب طبقه خلاق داشته باشد. برای رسیدن به 

ح طاین ظرفیت، شهری موفق خواهد بود که بتواند سه عامل استعداد، مداراگری و فناوری را به صورت همزمان و در بالاترین س

از شهرهایی که برای طبقه  توانمینیز لازم به ذکر است که از نظر فلوریدا،  .(1382)فتوحی مهربانی و همکاران، ممکن ارائه دهد 

خلاق جذابند، انتظار توسعه اقتصادی موفقی را داشت؛ بنابراین از نظر فلوریدا برای رسیدن به توسعه اقتصادی موفق، لازم است 

 (1488)کراکه، د را برای این طبقه بالا برده و در جذب آنها کوشش کنند تا شهرها جذابیت خو

بندی جدید از فرض اساسی است: اولا نوعی صورتیم بگوییم که مفهوم شهر خلاق نزد فلوریدا، دارای چهار پیشتوانمیحال 

طه اقتصاد خلاق بر ساختارهای ای؛ دوما مفروض گرفتن سلمفهوم طبقه بر مبنای خلاقیت و مفروض گرفتن وجود چنین طبقه

اقتصادی عصر حاضر؛ سوما مفروض گرفتن رابطه میان طبقه خلاق و توسعه اقتصادی و چهارما باور به کارآمدی این نظریه در 

فرض اصلی ایده شهر خلاق فلوریدا. با جغرافیاهای گوناگون. هدف اصلی این پژوهش در واقع طرح کردن نقدیست بر چهار پیش

 توان در پرمیمحبوبیت فراوان و گستردگی رجوع به این مفهوم در سالیان گذشته، اهمیت و ضرورت این پژوهش را توجه به 

بط با شهر خلاق، پیشاپیش درستی تهای مرکردن نوعی خلا نظری دانست؛ منظور از خلا نظری این است که بسیاری از پژوهش

های داخلی برجسته است، عدم وجود نوعی ان به خصوص در سطح پژوهشاند و آنچه در این میمفروضات فلوریدا را پذیرفته

د به پر کردن این خلا نظری کمک کند. توانمیباشد. بنابراین پژوهش حاضر، به سهم خود میمواجهه انتقادی با این نظریه 

یز های آنها نها و امکانات نظریات و مفاهیمی مانند شهر خلاق، لازم است تا درباره کاستیهمچنین برای دستیابی به توانمندی

ن نظریات ایسازی موثرتر ها، امکان فهم بهتر و در درجه بعد کاربردیبحث و بررسی صورت پذیرد تا به میانجی این بحث و بررسی

 فراهم شود. 

 

 روش تحقیق -2
باشد. همچنین از حیث هدف، پژوهش میتحلیلی _دهی به مسئله از نوع توصیفیپژوهش حاضر با توجه به ماهیت و روش پاسخ

 یبوده و برای تحلیل و بررس اسنادی_ایها در این پژوهش به صورت کتابخانهباشد. روش گردآوری دادهمیحاضر از نوع بنیادی 

فرض اصلی نظریه فلوریدا را بررسی کرده و به ارائه مشکلات و نقدهای وارد بر این مفروضات خواهیم پرداخت. ها، چهار پیشداده

بنابراین دغدغه متن حاضر، نقد مفروضات نظری رویکرد فلوریدا بوده و نه بررسی مسائل کمی مطرح شده در کار او. برای نقد 

بندی نظری مشخص ثار و نظریات گوناگونی رجوع خواهیم کرد و در نهایت با ارائه نوعی دستهمفروضات نظری فلوریدا به آ

های نظری بوده و رویکردهای نظری گوناگون خواهیم کرد که مفروضات مطرح شده در ایده شهر خلاق در چه ابعادی دارای ضعف

 اند. های نظریه او را آشکار کردههای مفهومی، ضعفبندیبه چه شکلی با نظریات فلوریدا مواجه شده و در قالب کدام صورت

 

 یافته ها -3
فرض اصلی فلوریدا خواهیم پرداخت. لازم به ذکر است که مفروضات نظری فلوریدا بسی پیشدر این بخش به نقد و بررسی چهار 
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توان گفت میشده در پژوهش حاضر است و این تحقیق نیز ادعای بررسی تمام این مفروضات را ندارد اما بیش از مطالب مطرح

 .دنباشمینظریه فلوریدا های اصلی و محوری چهار فرض یاد شده در پژوهش حاضر، در واقع برسازنده

 

  بندی ناقص از مفهوم طبقهطبقه خلاق به مثابه یک صورت

 ترین مفاهیم و مفروضات نظریدر تبیین و توضیح مفهوم شهر خلاق، وجود چیزی با عنوان طبقه خلاق به عنوان یکی از کلیدی

کننده ارزش اقتصادی در عصر حاضر بوده و در واقع ترین گروه تولیدکند. از نظر او طبقه خلاق، اصلیمیفلوریدا ایفای نقش 

. از نظر فلوریدا آنچه سبب نوعی یکپارچگی میان فعالیت (Florida, 5815)توسعه پایدار شهرها وابسته به حضور این طبقه است 

ها و جست و جوی نوعی حس رضایت حاصل آن به مواجه دائمی با چالششود، در علاقه اعضای میهای مختلف طبقه خلاق گروه

  (Florida and goodnight, 5882)ها نهفته است چالشاز حل کردن این 

ی بندی خلاقیت در میان اعضاتوان نقد دستهمیهای فلوریدا در ارتباط با شهر خلاق از دو جنبه قابل نقد است: مسئله اول را ایده

 های شغلی متفاوتدانست یا به واقع نقد برداشت فلوریدا از مفهوم خلاقیت و مسئله دوم، نقد در نظر آوردن گروهطبقه خلاق 

 ها با یکدیگر.ذیل یک مفهوم با عنوان طبقه خلاق و نادیده گرفتن تضاد منافع این گروه

بر نوعی انتساب دلبخواهیست. او در وهله اول بندی طبقات در نزد فلوریدا مبتنی توان گفت دستهمیدر ارتباط با مسئله اول 

های بسیار گوناگون و متفاوتی را ذیل یک مفهوم مشترک های تعیین انواع مختلف فعالیت خلاق را کنار گذاشته و فعالیتدشواری

 ه خیل عظیمیتوان بمیکند. همچنین او در معرفی این مفهوم، توجهی به ساختار اقتصادی جدید ندارد؛ برای مثال میتعریف 

ست و های پیچیده ااز کارگران اشاره کرد که موفقیت در محیط کاری و فعالیتشان وابسته به خلاقیت و گاها آشنایی با فناوری

راکه، )کتوان گفت در جوامع صنعتی امروزی، تقریبا همه مشاغل به حد معینی از خلاقیت وابسته است میحتی فراتر از این امر 

که حتی  کندمیهای شغلی از طبقه خلاق فلوریدا با نوعی مفهوم پردازی مبهم اقدام به کنار گذاشتن برخی گروهبنابراین  (.1488

 های طبقه خلاق است. برای مثالبندی گروهبر مبنای تعاریف خودش نیز باید عضو این طبقه باشند. مشکل دیگر، نوع دسته

 تواند به گروه بسیار بزرگیمیکند و این در حالیست که مفهوم مدیر میق یاد خلا هایگروهفلوریدا از مدیران به عنوان یکی از 

زند یمانگاری مفاهیم بسیار متنوع  سازی و یکسانبندی خود عموما دست به نوعی سادهاز افراد اطلاق شود. اما فلوریدا در دسته

(Markusen, 5882)  توان در درستی آنها تردید میدهد که میهمچنین فلوریدا رفتارهای خاصی به اعضای طبقه خلاق نسبت

ها ها فلوریدا معتقد است که حس رضایت افراد این طبقه از مواجهه با  چالشکرد؛ برای مثال مشخص نیست که بر پایه کدام داده

شود تا آنها بر خلاف سایر میلی سبب تمایز این افراد شده و باعث که چه عام کندمینشود. او مشخص میو حل آنها حاصل 

ست ها دمردم در عوض علاقه به مسائلی نظیر حس رضایت ناشی از امنیت یا حقوق بالا، به حس رضایت ناشی از مواجهه با چالش

ندی طبقه خلاق فلوریدا جای بهایی که در دستهمسئله حائز اهمیت دیگر آن است که برخی از گروه (Peck, 5882).یابند 

 هدلالان یاد کرد؛ این افراد بر خلاف آنچتوان از آنها به عنوان سوداگران مالی و یا میگیرند، در واقع فاقد خلاقیت بوده و بیشتر می

های عالیتفهای اقتصادی دانش محور و دانش پایه نبوده بلکه در عوض به تئوری شهر خلاق به آن معتقد است ابدا مشغول فعالیت

توان به فعالان سوداگر بخش مالی و مستغلات اشاره کرد که با وجود مضراتشان برای میسوداگری و دلالی مشغولند؛ برای مثال 

توان به پیامدهای می . همچنین (Krätke, 5818گیرند )میبندی فلوریدا به عنوان طبقه خلاق جای ساختار اقتصادی، در دسته

ی او نیست های نظربندی طبقاتی فلوریدا لزوما ناشی از ضعفی نظریه فلوریدا نیز اشاره کرد؛ ایرادات گروهسیاسی و ایدئولوژیک

مسئله آخر  (Peck, 5882).ریزی همراه است بلکه در بسیاری از موارد با نوعی همسویی پنهان با ساختارهای نئولیبرالی برنامه

شوند. برای مثالی در این خصوص میونی است که ذیل مفهوم طبقه خلاق جمع های گوناگاین بخش مربوط به تضاد منافع گروه

های مستغلاتی اشاره کرد. در این شکل از کار نظیر بنگاههای کاسبهای هنری و فرهنگی با گروهتوان به تضاد منافع گروهمی

توانند به لحاظ اجتماعی و فضایی به بهبود وضعیت فرآیندهای محلی کمک میتضاد منافع، نیروهای پیشروی صنعت فرهنگ 
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های پنهان خلق نابرابری هستند. در این میان بسیاری از اعضای خلاق جامعه هنری کنند. این فرآیندهای محلی در واقع زیر لایه

دارند اما به محض رشد اقتصادی منطقه های مختلط های شهری ارزان و با کاربرینظیر دانشجویان کم درآمد نیاز به محیط

ی شوند. این فرآیند وضعیتمیمذکور، نیروهای مستغلاتی وارد عمل شده و بر نیروهای هنری به عنوان عاملان اصلی نوسازی چیره 

نا تضاد بر این مب (.1488)کراکه، جایی باشند شود که به موجب آن، نیروهای هنری جامعه باید دائما در حال جابهمیرا سبب 

توان گفت بر خلاف ادعاهای فلوریدا، میشوند روشن است و میبندی های مختلفی که ذیل مفهوم طبقه خلاق صورتمنافع گروه

دی های اقتصادر برخی موارد شهرهای خلاق نه تنها برای طبقه خلاق مدنظر او جذاب نیست بلکه سبب ناامنی و وارد آمدن آسیب

 شود.میبه آنها 

 

 سلطه اقتصاد خلاق و ایرادات وارد بر آن باور به

فرض فلوریدا در خصوص سلطه اقتصاد خلاق، به معنای انکار اهمیت این اقتصاد نیست بلکه به معنای نقد روشی است پیشنقد 

ین یعنی شبرد. مسئله اول مورد نقد در خصوص سلطه اقتصاد خلاق با موضوع پیمیکه فلوریدا به میانجی آن این مفهوم را به کار 

مشکلات نظری مفهوم طبقه خلاق مرتبط است. با توجه به نظریات فلوریدا، در عصر اقتصاد خلاق، نیروهای طبقه خلاق بدل به 

فرض سلطه اقتصاد خلاق، نوعی نقد منطقی . بنابراین اولین نقد بر پیش(Florida, 5815) دنشومینیروهای اقتصادی  ترینمهم

بندی مفهومی فلوریدا از مفهوم طبقه خلاق دارای اشکالات تئوریک جدی است، بنابراین مفهوم ورتاست؛ با توجه به اینکه ص

توان این مفهوم را بدون ارتباط با عاملانش یعنی اعضای طبقه خلاق در نظر میاقتصاد خلاق نیز با مشکل مواجه خواهد شد زیرا ن

توان تخمین آماری نامناسب اهمیت اقتصاد خلاق در نظر گرفت. برای مثال حوزه هنر، به عنوان یکی از میگرفت. مسئله دوم را 

تر به اهمیت حوزه هنری  بیاندازیم، د. اگر به عنوان نمونه نگاهی دقیقشومیهای طبقه خلاق و اقتصاد خلاق در نظر گرفته بخش

حوزه در واقع مشغول انجام کارهایی هستند که در معنای مدنظر فلوریدا،  خواهیم دید که تعداد زیادی از افراد شاغل در این

های خلاقانه نیستند اما با این وجود مشخص نیست که آیا باید تمام یک صنعت را، مثل صنعت سینما به عنوان طبقه فعالیت

ینجا معنای دوم را به کار ببریم خواهیم دید دهند. اگر در امیخلاق در نظر گرفت یا صرفا افرادی که واقعا کارهای خلاقانه انجام 

که تعداد افراد طبقه خلاق بسی محدود خواهد شد. همچنین اگر تمام اعضای صنعت هنر را در نظر بگیریم، این رقم عموما با 

اقتصاد  همیتاعضای بسیاری از صنایع دیگر نظیر صنعت ساختمان برابر خواهد بود. بنابراین ما با نوعی تخمین بیش از اندازه ا

همچنین همانطور که در بحث طبقه خلاق بیان کردیم، آنچه از آن با عنوان اقتصاد خلاق یاد   .(Hall, 5888)خلاق مواجهیم 

 محور خلاق.، در بسیاری از موارد شامل سوداگری و دلالیست و نه نوعی اقتصاد دانششودمی

 

 به جای عاملیت بستگیهمطبقه خلاق به مثابه عامل اصلی توسعه شهری: 
استدلال فلوریدا در خصوص رابطه میان توسعه پایدار شهری و حضور طبقه خلاق در شهرهای توسعه یافته دارای دو اشکال عمده  

رسد که بهترین شهرها و میباشد. اولین مشکل فرض فلوریدا این است که او با مشاهده شهرهای گوناگون به این نتیجه می

اند در نوعی رقابت جهانی، بیشترین استعداد و اعضای طبقه خلاق را در ها شامل شهرهایی است که توانستهترین آنیافتهتوسعه

بستگی و علیت است. در واقع آنچه . مشکل اصلی در این فرض فلوریدا خلط دو مفهوم هم(Florida, 5882)خود جای دهند. 

و نه عاملیت. او از توضیح علیتی رابطه یاد شده ناتوان است و به  بستگی استکند، نوعی رابطه هممیفلوریدا به آن استدلال 

هایی بستگینشاند. وجود چنین هممیبستگی را به جای عاملیت های ساختار شهری را کنار نهاده و همهمین دلیل پیچیدگی

ه و اگر قرار است تحلیلی های بزرگ و قشربندی گوناگون هستند، امری طبیعی بودخصوصا در شهرهای بزرگ که دارای جمعیت

های گسترده شهری رابطه برقرار کند، لازم است تا بتواند این روابط را به لحاظ علی توضیح دهد. امری که البته در بین پدیده
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توان در نواقص می. ایراد دوم در خصوص رابطه میان طبقه خلاق و توسعه شهری را (Krätke, 5818)فرض فلوریدا غایب است 

 ، یکی از این نواقص قابل مشاهده است:1نظریه فلوریدا جست و جو کرد. در جدول آماری 

 

 
 (malanga, 5884) ترین شهرها در اقتصاد آمریکاخلاقیتکم  ترین وخلاق انیرشد مشاغل م سهی: مقا1جدول 

 

داند، در دستیابی به بسیاری میتوان مشاهده کرد که به لحاظ آماری، شهرهایی که فلوریدا آنها را خلاق می 1با توجه به جدول 

ها های توسعه نظیر نرخ اشتغال ناکام بوده و در نقطه مقابل شهرهایی با خلاقیت پایین در دستیابی به این شاخصاز شاخص

 .اندتر بودهوفقم

 

 شهر خلاق در جنوب جهانی

مسائل مهم در نظریه فلوریدا، باور به جهانشمول بودن این نظریه است. از نظر فلوریدا، شهر خلاق مفهومی جهانی بوده و یکی از 

شهرهای گوناگون دنیا باید برای دستیابی به توسعه و جذب استعدادهای برتر با یکدیگر به رقابت بپردازند. مشکل اصلی این فرض 

های ساختارهای اقتصادی در جغرافیاهای گوناگون بودن نظریه در این است که تمایزات و تفاوتفلوریدا یعنی باور به جهانشمول 

اند که باید در استفاده از این مفاهیم در کشورهای جنوب جهانی گیرد. به این دلیل برخی از متفکران پیشنهاد دادهمیرا نادیده 

های کرد. دلیل این امر آن است که در این کشورها توسعه سرمایه یعنی کشورهای آسیایی، افریقایی و آمریکای لاتین احتیاط

همچنین تجربه اجرای  (.De jesus et al, 5858)داری پیشرفته دارد انسانی و اجتماعی روندی بسیار متفاوت با کشورهای سرمایه

ه توان بمیثالی در این خصوص های مبتنی بر شهر خلاق در بسیاری از کشورهای جنوب جهانی ناموفق بوده است. برای مطرح

های مبتنی بر مفاهیم شهر خلاق بوده سازی طرحشهر بانکوک تایلند اشاره کرد. هرچند این شهر به طور مستمر در حال اجرایی

ها، مطلوبیتی برای ساکنانش به ارمغان نیاورده است. بر این مبنا، هرچند بانکوک به مقصدی است اما نتیجه اجرای این طرح

لات گوناگون شهری ضب برای گردشگران خارجی تبدیل شده است اما در تامین نیازهای ساکنان خود و همچنین حل معجذا

بنابراین فلوریدا روابط پیچیده مرکز و پیرامون را نادیده گرفته  (.Chuangchai, 5851)نظیر فقر شهری و ترافیک ناکام بوده است 
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پردازد. این موضوعی است که باید به صورت ویژه مورد توجه متفکران کشورهای میو به ارائه فرمولی کلی برای تمام شهرهای دنیا 

 جنوب جهانی قرار گیرد.

 

 

 گیرینتیجه و بحث  -4

 گذاران و پژوهشگرانریزان، سیاستکمتر مفهومی به اندازه مفهوم شهر خلاق مورد توجه برنامهتوان ادعا کرد که در قرن حاضر، می

 (.Scott, 5814) شهری قرار گرفته است. همچنین ارجاعات و توجه به این مفهوم در سالیان گذشته روندی افزایشی داشته است

افزون پیدا کرده است. در این میان و با توجه به تاثیرات به همین دلیل است که پژوهش و تفکر درباره شهر خلاق اهمیتی روز

های مرتبط با شهر خلاق به تامل در خصوص مفروضات نظری های شهری، لازم است تا پژوهشگسترده این نظریه بر سیاست

یدگاه قابل نقد است. دتوان گفت مفروضات فلوریدا از چند دیدگاه نظری میشهر خلاق بپردازند. با توجه به مطالب پژوهش حاضر، 

کند. بر مبنای این دیدگاه، نظریات میهای طبقاتی نظریه فلوریدا نقد وارد اول، نوعی دیدگاه مارکسیستی است که بر جنبه

ریزی نئولیبرالی دارد و از حل معضلاتی نظیر فقر شهری ناتوان بوده و حتی در برخی های برنامهفلوریدا همسویی شدید با سیاست

 بندیتوان دیدگاه مطالعات فرهنگی دانست؛ از منظر این دیدگاه، صورتمیزند. دیدگاه دوم را میبه این مشکلات دامن موارد 

زدایی از قلمرو هنر بوده و نه در خدمت توسعه اقتصادی که در خدمت  دلبخواهی فلوریدا از مفهوم طبقه خلاق نوعی ارزش

توان دیدگاه متمرکز بر مبنای جغرافیایی نظریه دانست؛ از نقطه نظر این دیدگاه، میباشد. دیدگاه سوم را میسازی هنر بازاری

داری پیشرفته موفق باشد اما در ارتباط با تاثیرگذاری این نظریه در کشورهای مفاهیم فلوریدا حتی اگر در کشورهای سرمایه

 جنوب جهانی تردیدهای زیادی وجود دارد.

کند. پیشنهاد اول سنجش انتقادی مفروضات فلوریدا بوده و میباط با موضوع تحقیق ارائه پژوهش حاضر دو پیشنهاد در ارت

هایی که بر بعد کاربردی نظریه فلوریدا متمرکزند، شرایط خاص داخل کشور و تمایزات جغرافیای پیشنهاد دوم آن است که پژوهش

 ایران را با کشورهای اروپایی و آمریکایی مورد توجه قرار دهند.
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